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CRITERIOS DE AVALIACION DA SEGUNDA PROBA

Presentacion e defensa dun proxecto.

O persoal aspirante que superou a primeira proba deberd presentar perante a comision de avaliacion,
no prazo que esta establece un proxecto de traballo no que desenvolvera os seguintes aspectos,
tendo en conta as funcidns e atribucions da inspeccion educativa:

l. Estratexias de supervisién e acompafiamento na atencién a diversidade nos centros educativos.

l. Estratexias de mediacién en conflitos nos centros docentes.

[ll. Estratexias de liderado pedagoxico.

O proxecto terad unha extensién maxima de 15 folios, formato DIN-A4, escritos a unha soa cara e dobre
espazo interlineal, con letra tipo Arial ou Xunta Sans, sen comprimir, tamafio de 12 puntos. A portada
e a contraportada non computaran na extension mdaxima pero si computara o indice.

Resultara excluido do procedemento o persoal aspirante cuxo proxecto non se axuste ao establecido.
O persoal aspirante que faga a entrega deste proxecto sera convocado para a defensa do mesmo ante
a comisidon. A persoa aspirante dispora dun maximo de vinte minutos para a exposicién oral e, unha
vez terminada, a comisidén de avaliacidon podera formular as preguntas ou aclaracions que considere

pertinentes durante un periodo maximo de 10 minutos.

A cualificacién correspondente ao proxecto e a defensa serd de 0 a 10 puntos. A puntuaciéon minima
para poder considerarse superada esta proba e poder acceder a fase de méritos sera de 5 puntos.

No caso de que a persoa aspirante non presente o proxecto e/ou non realice a defensa do mesmo
cualificarase con O puntos esta proba.

Verificacion: https://sede.xunta.gal/cve
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1. Calidade do proxecto (o documento)- Ponderacién 30 %

= Claridade, coherencia e organizacion.

= Desenvolvemento de todos os aspectos de xeito estruturado.
= Contextualizacion e precisién nas referencias normativas.

= Adecuacién normativa e viabilidade das propostas

= Rigor cientifico e técnico. Linguaxe técnica especifica.

2. Defensa do proxecto- Ponderacion 70 %

e Calidade da exposicion oral: 25 %
i. Estrutura e organizacion: Secuencia coherente e ordenada.
ii. Tratamento equilibrado e abordaxe de todos os apartados
i. Capacidade de argumentacién e contraargumentacion.
v. Habilidades comunicativas

v. Dominio do tema, interiorizacién e desenvolvemento persoal das propostas.

Asinado por: BOVEDA GONZALEZ, MARIA

Cargo: Inspectora de Educacion
Data e hora: 08/12/2024 18:04:02

vi. Fluidez na exposicién, fuxindo dunha reproducién memoristica ou mecanica.
e Rigor técnico e adecuacién a normativa: 25 %
i. Contextualizacion e referencias normativas precisas.
ii. Adecuacién as funciéns e atribucidns da inspeccién educativa
iii. Viabilidade e fundamentacion das propostas.
e Manexo das preguntas da comision: 20 %
i. Precisidn e coflecemento da resposta.
ii. Seguridade e consistencia.
iii. Dominio de habilidades e técnicas de cara a funcién inspectora.
iv. Rigor, actualidade e precision nas citas e referencias.

Asinado por: BARROS PARDO, JOSE CARLOS

Cargo: Inspector de Educacion
Data e hora: 08/12/2024 17:52:32

O presidente da comision avaliadora A secretaria da comisidén avaliadora

Asdo. José Carlos Barros Pardo. Asdo. Maria Boveda Gonzalez

Verificacion: https://sede.xunta.gal/cve
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