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EMBLEMATICA DEL VALLE DE OROZKO (EUZKADI)

JUAN JosE GONZALEZ SANCHEZ*

PREAMBULO

Orozko municipio de Vizcaya cuyo nombre no corresponde a ninguna
entidad determinada sino al conjunto del municipio, que adopta su denomi-
nacién actual por resolucién del 22 de enero de 1986 (Boletin Oficial del Pais
Vasco, nim. 17 de 28 de enero de 1986). En la documentacién oficial de épo-
cas pasadas, lo encontramos nombrado de las siguientes formas: «tierra de
Orozco», «Valle de Orozco» «Valle y tierra de Orozco», «Noble Valle de
Orozco» y «Valle y merindad de Orozco».

«y dandole por la hesquina adelantte a una cuestta por do partte con la
tierra de Orozco»
Carta-puebla de la Villa de Miravalles, 4 de marzo de 1375
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Figura 1. Valle de Orozko.

* Sociedad Espatiola de Vexilologia.
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Sobre la etimologia de Orozko ofrecemos las dos que consideramos mds
posibles, una la que procede del «protovasco» , <or, montafia, oz (de otz),
rellano y co que indica procedencia, lo cual se traducirfa por: «el que procede
del rellano de la montafia»! o bien de «oro» que en toponimia suele significar
«altura», que junto con la particula locativa vasca «ko/co», equivaldria a
«lugar en la altura».>? Ademds, debemos tener en cuenta que esta denomina-
cién ha sido consecuencia de la extensién a toda una amplia circunscripcién
geogréfica de un nombre que originariamente denominaba solo a un lugar
concreto, un punto muy determinado, donde se encontraba una «casa», lla-
mada «Orozco». Todavia en el s. XVI, en el documento de compraventa de los
bienes de los Ayala en el valle a Sancho Diaz de Leguizamon, se especifica cla-
ramente la «casa de Orozco».? Lo que no podemos saber, a ciencia cierta, es si
nos encontramos ante un topénimo, es decir, el lugar dio nombre a la casa y
al linaje, o por contra es un oicénimo (gr. oikos, casa, -onimo, del giriego 6noma,
nombre) y fue la casa quien se lo dio. Como decia San Isidoro: «Cuando se ha
visto de dénde viene un nombre, se comprende mds rapidamente su valor, por-
que el estudio de las realidades es mas fécil una vez conocida la etimologia».

Reseiia historica

Podemos fechar la existencia de nucleos de poblamiento estables en el
valle de Orozko hacia los siglos XI y XII. Para ello tomamos como base ele-
mentos arquitecténicos caracteristicos como son las iglesias, por lo que, al
datar las iglesias, aseguramos una existencia contempordnea, cuando menos,
de las propias aldeas.

Antiguamente tuvo para su defensa dos castillos, uno llamado de Rivas,
que se situaba encima de la herreria de Anuncibay y otro en lo alto del pefias-
cal de Unzueta. Este tltimo, segtn la Crénica General de Ibargiien-Cachupin, fue
fundado en el afio 549 por el capitdn Opamio, y fue incendiado y demolido en
el afio 935, muriendo su duefio Abuminio de Unzueta. No existe razén alguna
para otorgar credibilidad a este testimonio, en tanto no se disponga de mds
informacién, puesto que la crénica citada, pese a que ha sido reproducida por
un buen ndmero de historiadores* estd dominada por la tendencia de enno-
blecer a los principales linajes vizcainos, remontando su origen a un pasado
muy lejano.

1 Gutiérrez Tibén, Diccionario etimolégico comparado de apellidos espaiioles, hispano-americanos

y filipinos, México D.F. 1992, p. 177.

2 Celdrén, Pancracio, Diccionario etimoldgico de topénimos espafioles, Madrid, 2002, p. 569.

3 Ojanguren, Pedro M?, Paseos por Orozko, Bilbao, 1999, p. 14.

4 Tturriza, Juan Ramoén de, Historia General de Vizcaya, edicion de Angel Rodriguez, Bilbao,1938,
p- 372; Pascual Madoz, Diccionario geogrdfico-estadistico-histérico, 1845-1850, p. 171.
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En cualquier caso, en los siglos XIII y XIV se tiene constancia de su exis-
tencia ya que sufrié diversos ataques y asaltos como consecuencia de las ines-
tables relaciones que mantuvieron los sefiores de Vizcaya y los reyes de
Castilla.

En lo que se refiere propiamente a las iglesias, Lope Garcia de Salazar
(Bienandanzas e fortunas; Libro XX, p. 17) nos habla de la fundacién de la
que, en principio, serfa la mas antigua del valle. Segtin este cronista medieval,
Garcia Galindez de Salcedo, Sefior de Ayala y su mujer Alberta Sdnchez, hija
de Sancho Garcia de Zurbano, Sefior de Orozko, fundaron las iglesias de San
Juan de Quejana, San Romédn de Oquendo, San Vicente de Abando y San
Romén de Orozko.

Estos don Gar¢i Galindoz e dofa Alberca Sanz fezieron los monasterios de
Sant Juan de Quexana e de San Roman de Oquendo e de Sant Roman de
Orozco et de Sant Vigente de Avando (sic).

Figura 2. San Juan de Zubiaur.

Esta iglesia de San Romdn cambiarfa mds adelante de advocacién, pasan-
do a denominarse de San Juan de Orozko, que es su nombre actual;.el paso a
la advocacién de San Juan Bautista debié producirse entre 1491 y 1498, qui-
zds porque la iglesia parroquial de Quejana, la mds cercana al sefior de Ayala,
también tenfa como patrono a San Juan.’

5 Ojénguren, Pedro. M*,, op. cit., p. 78.
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Al siglo XIII, y al estilo romdnico, corresponden los mds antiguos restos
constructivos conservados en el municipio.® Se trata concretamente del acce-
so Sur, cisterciense, de San Bartolomé de Olarte y el lucero abierto en la cabe-
cera de San Lorenzo de Urigoiti.

Tras estos modestos pero significativos restos hemos de esperar hasta los
dltimos afios del siglo XV para encontrar en Orozko nuevas obras arquitecto-
nicas. A este momento corresponde la mayor parte de la fabrica de los tem-
plos de Santa Marina y Santa Maria de Zaloa, esta tiltima abovedada con
madera en la centuria siguiente, dotada de vanos conopiales abiertos al coro.

En lineas generales desconocemos cuando, como y porque nacieron las
seis parroquias del Valle de Orozko, tal y como escribe Pedro M? Ojanguren:

¢Cudndo se constituyeron las parroquias de Orozko como tales? No hay
noticias de ello, como tampoco las hay del resto de Bizkaia. Pero si situamos la
creacién de los arciprestazgos, entre ellos el de Orozko, a finales del siglo XII,
podemos aventurar que las parroquias también son de ese mismo tiempo.

A ello contribuye, por otro lado, la datacién en estas fechas de muchos de
los templos parroquiales de Bizkaia, las de Olarte, Zaloa y Urigoiti incluidas,
y la desaparicién, al tiempo, de las cesiones de «iglesias propias» a los monas-
terios renombrados de la Cogolla, Ofia, etc.

Si hacemos hincapié en la existencia de estas parroquias, es porque a par-
tir de ellas se constituyeron las anteiglesias. La anteiglesia emerge como la
entidad institucional que tiene derecho a la representacion en Junta. El Padre
Henao define los municipio rurales vizcainos como:

templos parroquiales de republicas y concejos de Vizcaya, que constan de
casas, apartadas unas de otras, sin muro ni cerca comudn, porque el puesto
donde se juntan sus moradores a elegir fieles o regidores, a dar poderes para
pleitos y tratar de cosas tocantes a gobierno, es delante de dichas iglesias, en
las mafianas de dias festivos. Por esta causa a iglesias y concejos acomodaron
el nombre de anteiglesias lo cual se comprueba con el que tienen en vascuence
que es eleiateak (sic).

Aludida como una realidad institucional consolidada en el siglo XIV, en la
primera mitad del siglo XVI se baraja un concepto de legal de anteiglesia,
cuya existencia como institucién publica precisaria de determinados requisi-
tos.” En concreto se podria hablar de anteiglesia cuando un ntcleo de pobla-
cién reunia estos tres elementos: hallarse encuadrada en una parroquia, la
consideracién como dmbito auténomo de recaudacién de impuestos y la dis-
posicién de autoridades propias de fieles regidores.

¢ Barrio Loza, José Angel, Bizkaia, Arqueologia, urbanismo y arquitectura histérica, vol. 1,

Bilbao, 1989, p. 456.
7 Monreal Zia, Gregorio et alii, Las Juntas Generales de Vizcaya, Bilbao, 1986, p. 38.
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Aunque, generalmente, se dice que el Valle de Orozko estaba constituido
por cuatro anteiglesias, a saber: San Juan de Zubiaur, San Pedro de Murueta,
San Martin de Albizu-Elexaga y la conformada por San Bartolomé de Olarte,
San Lorenzo de Urigoiti y Santa Maria de Zaloa, teniendo en cuenta lo dicho
anteriormente, podemos suponer que fueron seis las anteiglesias del Valle.
Llegamos a esta conclusién a partir del acta de la Junta celebrada en
Guernica, el miércoles 17 de abril de 1624, a la que acuden, en nombre del
Valle de Orozko, Miguel Garcia de Olarte y Esteban de Anuncibay, donde
dice:

pedian y suplicavan a su Sefioria le mandase admitir y rescivir al dicho
Valle y sus ¢inco anteyglesias.

En el siglo XVI las parroquias de Santa Maria de Zaloa y San Lorenzo de
Urigoiti estaban unidas, tal y como lo demuestra el libro de bautizados, que
se inicia en el 1547. Por lo que podemos suponer que junto con la unién en lo
religioso, también, se diese dicha unidad en lo civil. Si esto fue asi, tendria-
mos las cinco anteiglesias que menciona el documento, quedando asi: San
Juan de Zubiaur, San Pedro de Murueta, San Martin de Albizu-Elexaga, San
Bartolomé de Olarte y la unida de Santa Marifa de Zaloa y San Lorenzo de
Urigoiti. Cuando y como pasaron a ser cuatro, no lo he podido dilucidar de
la documentacién consultada.

Los 6rganos de gobierno existentes en el Valle eran dos: el ayuntamiento
y la junta general. El ayuntamiento se reunia en la ya desaparecida ermita de
San Antonio en Zubiaur, estaba formado por dos personas elegidas en las
diferentes anteiglesias por los propios vecinos, y por otras elegidas por el
Sefior de la Casa de Ayala, como sefior jurisdiccional del Valle. Todos estos
cargos electos tenfan que cumplir una condicién comtin para poder serlo: ser
vecinos y propietarios del Valle. Esta misma condicién era necesaria para
poder tener voz y voto en las elecciones a cargos.

La Junta General del Valle, se celebraba en la campa o campo de
Larrazabal. Asi nos lo hacen constar los libros de actas, de las dichas juntas.
En los mismos podemos leer, al comienzo de las actas, frases como las
siguientes:

So el arbol de Larrazbal de este Valle de Orozco.

(6 de julio de 1670)

En la campa de Larrazbal de este Noble Valle de Orozco de el Mui Noble y
Mui Leal Sefiorio de Vizcaya paraje acostumbrado para celebrar actos de jun-
tas generales.

(22 de agosto de 1779)
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En la Campa de Larrazabal de este Noble Valle de Orozco puesto y paraje
en que por costumbre inconcusa sean celebrado las actas de Elecciones de nue-
bos empleos de Alcalde Fiel, Alcaldes del Crimen, Regidores, Pontazgueros y
Sindico Procurador gral. para el gobierno politico, y economico en cada un afio,
conforme a turno alternatibo a que corresponde los de Alcalde fiel, Alcaldes del
crimen y Sindico proc., y se observa esta costumbre de tiempo inmemorial por
las anteyglesias de este mencionado Valle, oy dia primero de henero, afio de
mil setecientos y ochenta, estando juntos, y congregados en este puesto...

(1 de enero de 1780)

En la Campa de Larrazbal, que en ydioma Bazcongado se titula de
Batzarra, notoria en la Merindad de este Noble Valle de Orozco.

(6 de julio de 1783)

Pero no fue el tnico lugar, donde las mismas se celebraron, la ermita de
Santa Catalina y el sal6n de la Casa Consistorial, a partir de 1754, fueron tam-
bién espacios utilizados para la celebracién de la Junta General del Valle. La
razon de ello nos la da el siguiente texto:

En la Hermita de la gloriosa Santta Catthalina de Sena, sita en esta
Merindad y Valle de Orozco, donde en tiempo de aguas se celebran las Juntas
Generales en la forma acostumbrada.

(22 de diciembre de 1782)

El concepto de valle puede no obedecer a razones meramente geogréaficas
y aludir a antiguas demarcaciones administrativas, algunas de origen pasto-
ril, regidas por un «baile» o gobernador. Se trata, pues, de la unién de varios
pueblos, colaciones o concejos circunvecinos para la defensa de intereses
comunes y/o goce de bienes comunales o particulares, disfrutando de un
estatuto juridico diferenciado basado en la casa y la vecindad.

Valle: espacio, mds o menos delimitado por accidentes orogréficos, su
caracteristica era que servia de instalacién a grupos de emparentados dirigi-
dos por sus parientes mayores. Su dedicacién econémica, fundamentalmente
ganadera, dilufa los limites espaciales de cada uno de los valles, que, muy a
menudo, se hallaban subrayados por fronteras entre variedades lingiiisticas
del vascuence. Dentro de cada uno de los valles, unos cuantos monasterios o
pequerias iglesias propias del grupo de emparentados actuaban como polos
de referencia social y, frecuentemente, como puntos de cristalizacién de los
nucleos de poblamiento, las aldeas. El prolongado vigor de aquellas iglesias
como elementos de encuadramiento social de la poblacién de los valles fue,
como en otras zonas de la Cordillera Cantédbrica, un rasgo caracteristico, espe-
cialmente, de los territorios guipuzcoano y vizcaino.?

8 Garcia de Cortazar, José Angel, «Alava, Guiptizcoa Vizcaya en los siglos XIII a XV: de los

valles a las provincias», Revista Internacional de Estudios Vascos, 2000, ntim. 45, pp. 200-201.
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S. XI-XIV

Muchos de los que han escrito sobre Orozko, ponen como fecha de inicio
del «Sefiorio de Orozco» el siglo X. Para ello nos relatan como: Don Sancho
Lépez hijo mayor de Don Lope Diaz, y Dofia Toda Ortiz; fue por muerte de
su padre, quinto Sefior de Vizcaya, a quien dicen dieron muerte en Suvixana
de murillos... Y tuvo dos hijos, a los que su tio Don Ifiigo les dio los Valles de
Orozco y Llodio, en compensacion por no heredar el Sefiorio de Vizcaya. La
verdad es que la carencia documental de la época, no nos permite saber el
como y cuando del comienzo del Sefiorio de Orozco, ni tampoco saber a cien-
cia cierta a que realidad concreta representa el corénimo Orozko.

Aunque la historiografia ha considerado a Ifiigo Lopez, el fundador del
Sefiorio de Vizcaya, lo cierto es que éste no fue mds que un conde que deten-
taba el gobierno del territorio en nombre del rey de Navarra.. Este ejercié
dicho gobierno bajo los reyes Sancho III el Mayor (1035-1054) y Sancho IV el
de Pefialén (1054-1076). Sancho III el Mayor, gandndose el favor de determi-
nadas familias que colocé al frente de circunscripciones administrativas,
tenencias o condados, para que procedieran a su custodia o defensa y ejercie-
sen sobre ellas funciones delegadas de la corona (I. Garcia Camino,2002: p.
362). En 1076, tras el asesinato de Sancho IV, Alfonso VI, rey de Castilla, se
hizo con el control de las tierras que comprendian a Vizcaya, Guiptizcoa,
Alava y la Rioja. Iiiigo Lépez, al igual que otros sefiores del reino de
Pamplona, adopté una posicién claramente pro-castellana.” Sus sucesores
continuarian manteniendo esta posicién pro-castellana. Pero no serd hasta el
siglo XIII, cuando podamos constatar la existencia de un sefiorio hereditario
y que estard gobernado por la Casa de Haro.

Si he dejado aqui constancia de Ifiigo Lopez, es para demostrar que mal
podia disponer a su capricho de las tierras que gobernaba, porque simple-
mente no eran suyas. Por lo tanto no estaba en su mano el entregar un terri-
torio como el de Orozko. Y por otra parte, aunque no fue, en puridad, el pri-
mer «seflor», si que con él podemos comenzar la serie de sefiores, auténtica-
mente histéricos, de Vizcaya.

Joseph de los Rios Casquero escribid, en 1738, el Memorial Genealégico, anti-
gliedad, origen, y servicios de las Casas de Orozco, ... Etc., en ella se nos ofrece la
siguiente genealogia de la Casa de Orozco:

1° Garcia Sanchez, hijo de Sancho Lépez y Theresa o Blanca. Casé dos
veces, seglin asegura Salazar y Castro, la primera con Anderquina y la segun-

° Lacarra, José Maria, EI Sefiorio de Vizcaya y el reino de Navarra en el siglo XII. Edad Media y
Seriorios. El Sefiorio de Vizcaya, Bilbao, 1972, p. 272.
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da con Mayor. No sabemos a que linajes pertenecfan, aunque Pellicer dice que
cas6 con una hija de la Casa de Salcedo. Le continua su hijo:

2° Sancho Garcia, a quien Salazar llama Sancho Diaz, llamado de Zurbano
por residir en la quinta o anteiglesia de este nombre. Caso con Alberta
Ifiiguez, de la Casa de los Sefiores de los Cameros. Tuvieron por hijos a Garcia
Sédnchez, Alberta Ifiiguez que casé con Garci-Galindez, cuarto sefior de Ayala
y Salcedo, y Juana Sdnchez.

3° Garcia Sénchez, cas6 con Aldonza Iiiguez de Mendoza. Tuvieron por
hijos a : Inigo Garcia y Sancho Garcia. En su tiempo se fueron introduciendo
los apellidos y este caballero parece que empez6 a usar el de Orozco (Luis de
SALAZAR Y CASTRO, Historia genealdgica de la Casa de Haro, Madrid,
1959, p. 73)

4° fﬁigo Garcia, se dice que estuvo en la batalla de las Navas de Tolosa, en
el afio 1212. Se ignora quien fue su esposa, pero se asegura que fueron sus
hijos: Lope Ifiiguez, e Inés de Orozco.

5° Lope Ifiguez de Orozco, primero de este apellido, fue uno de los tres-
cientos caballeros que tuvieron repartimiento en las conquistas de Baeza

Figura 3. Escudo del linaje Orozco (1738).
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(1227) y Ubeda (1234). Ninguno dice con quien casé. Tuvo por hijos a: fiiigo
Lépez, y Mencia Ififguez.

6° fiigo Lépez de Orozco, fue sexto Sefior del Valle de Orozco, rico-hom-
bre de Castilla, y ayo del Infante Fernando, mds tarde rey de Castilla, con
quien después estuvo en la conquista de Sevilla (1248). No consta con quien
fue casado, pero se asegura que fueron sus hijos: Lope Ifiguez, Martin
Ifiiguez de Orozco y Forttin Ifiiguez de Orozco.

7° Lope Ifiiguez de Orozco. El afio 1255 seguia el partido del infante don
Enrique, hijo del rey Fernando III de Castilla, y de don Lope Diaz de Haro,
Sefior de Vizcaya, con quienes paso a Aragén (Gerénimo de ZURITA, Anales
de la Corona de Aragén, 1610: Libro III, cap. II, fol. 169 v°). Garibay refiere
como se quebrantaron las paces que se habian hecho entre el rey Teobaldo
(Navarra) y Alfonso X el Sabio, rey de Castilla; y que favoreciendo Jaime I, rey
de Aragoén, al de Navarra, se partié a Estella, donde llegaron el Infante don
Enrique, don Lope Diaz de Haro, y sus parientes e hicieron pleito de home-
naje al rey de Aragén de servirle contra cualquier «Principe del Mundo,
entre los cuales nombra a Lope Ifiguez de Orozco. Casé con Juana Ruiz,
quinta sefiora de Hita y Buitrago, y tuvieron por hijo a:

8° Ruy Lépez de Orozco, octavo sefior de Orozco, que murié peleando en
la batalla de Martos, afio 1275. Casé con su prima segunda Mencia Ferndandez
de Valdés. Fueron sus hijos Juan Ferndndez, y Diego Ferndndez de Orozco.

9°Juan Ferndndez de Orozco, sefior del Valle de Orozco y de otros muchos
estados en el reino de Toledo, en tiempo del rey Alfonso XI, y Adelantado
Mayor del reino de Murcia, por don Fernando Manuel, principe y sefior de
Villena. Casado con Juana Manuel, hija de don Juan Manuel, principe y sefior
de Villena. Fueron sus hijos: Ifiigo Lopez, Iiigo Lépez de Orozco y Lope
Ifiiguez de Orozco.

10° fiigo Lopez de Orozco, fue el décimo Sefior del Valle de Orozco, alcal-
de y frontero mayor de Lorca, y rico-hombre del rey Alfonso XI. Casado con
Marfa de Meneses, y tuvieron por hijos a: fiiigo Lépez de Orozco, Marfa de
Orozco y Juana de Orozco. Sus acciones se hallan tan confundidas con las de
su hermano, que no se pueden decir en particular, solo si de la sefialada bata-
lla que gané el afio 1344, como parece de la Crénica de Alfonso XI. Sirvié des-
pués a Enrique de Trastdmara, en la guerra que mantuvo con Pedro I, rey de
Castilla. El dia 3 de abril de 1367, tuvo lugar la batalla de Néjera entre las fuer-
zas de Enrique de Trastdmara, que fueron derrotadas, y las de Pedro I. En
dicha batalla fue preso Ifiigo Lépez de Orozco y asesinado por el propio rey
Pedro I. Confiscado el sefiorio de Orozko por Pedro I de Castilla a sus tltimos
poseedores, pertenecié durante un breve periodo a la corona.

fue preso un caballero que decian Ifiigo Lopez de Orozco, de un caballero
gascon, e teniendole preso, llego el rey don Pedro, que cabalgaba en un caba-
llo, e mato al dicho Ifiigo Lopez.
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Figura 4. Batalla de Ndjera. Jean Froissart-1367 (BNF, FR 2643, fol. 312v).

1349 - 1375

En el afio 1349 (27 de diciembre) Leonor de Guzmadn, favorita de Alfonso
XI, vende a Ferndn L6pez de Ayala una serie de propiedades:

E vendo vos més la casa fuerte de Horosco con la justicia e sefiorio del dicho
valle de Horosco, segund que io é e lo poseo e la casa fuerte de Oquendo e la
casa fuerte de Marquina e el palacio de Derendano que es en Ayala, con los
labradores e solares poblados e por poblar e el palacio de Burgena que es en
Varacaldo,las quales casas fuertes e palacios io compré de Lope Garcia de
Salazar y de Martin Urtiz de Atharte, cauezaleros que fueron de don Juan
Sanchez de Salzedo...

Este documento ha llevado a pensar, que poseia el sefiorio del Valle de
Orozko, y que en el momento de su venta, dicho sefiorio paso a manos de la
Casa de Ayala. Lo cual entraria en contradiccién, en primer lugar, con la gene-
alogia que hemos expuesto, ya que en dicha fecha el sefiorio de Orozko esta-
ba regido por Ifiigo Lépez de Orozco. Y en segundo lugar con el documento
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de Enrique II (Toro, a 5 de septiembre de 1371), en el cual hace donacién de
Arceniega, valle de Llodio, valle de Orozco y el monasterio de Respaldiza a
Pedro Lopez de Ayala.

damos vos en donacién pura y no revocable, por juro de heredat, para
agora y para siempre jamds, para vos y para vuestros herederos y para aque-
llos que de vos descendieren de linea derecha, que lo vuestro ouieren de haber
y de heredar, la nuestra puebla de Arce niega e otrosi vos damos el valle de
Llodio e otrosi vos damos el nuestro valle y tierra de Horozco e otrosi vos
damos el monasterio de Arespaldiza, que es en Ayala...

Era opinién del doctor Juan de Miranda y Oquendo, fiscal de la Real
Chancilleria de Valladolid, que el citado documento, de Leonor de Guzmaén,
no era autentico y asf lo hace constar en el documento (1767) que elaboro en
el pleito seguido entre el Valle de Orozko y el duque de Veragua, poseedor
del sefiorfo de Orozko. Quizds la explicacion este en la mala lectura de este
documento y que lo tinico que posefa era la «casa fuerte de Horosco» y algu-
na otra posesion, que habia comprado a Juan Sanchez de Salcedo, sefior de
Ayala, que muri6 el afio 1332, y no hay constancia de que poseyese dicho
sefiorio del Valle de Orozko, lo cual no es impedimento para que tuviese bie-
nes en dicho Valle. Esto lo podria confirmar el instrumento mediante el cual
Ferndn Pérez de Ayala funda el mayorazgo de Ayala, dado en La Puebla de
Arganzén, a 12 de diciembre de 1373, donde dice: «e todo lo que he en
Orozco», y lo tinico que indica es que tiene posesiones en dicho lugar. Lo cual
vendria confirmado porque entre los bienes vendidos por Carlos I a Sancho
Diaz de Leguizamén, en Pamplona, con fecha de 17 de diciembre de 1523, se
encuentran:

La torre y casa de Orozco y la casa vieja que estaba delante de la torre, con
sus lugares viejos y robledales, manzanales, montes y heredades y con todas
las otras cosas a lo susodicho anexo y perteneciente y la herreria que estaba
junto a la torre, con sus montes y casas a la dicha herreria anexas y pertene-
cientes y el molino que estaba junto a la dicha torre y herrerfa, con todas sus
pertenencias y todo lo a ello anexo y perteneciente.

Por lo que podemos concluir que el Valle de Orozko, entro en posesién de
los Ayala, en el afio 1371 y no antes. Asi cuando Ferndn Pérez de Ayala toma
el hébito de dominico en 1375, su hijo Pedro Lépez de Ayala hereda el mayo-
razgo de Ayala con las posesiones y jurisdicciones correspondientes a la Casa
de Ayala y las recibidas personalmente por merced de Enrique II. La jurisdic-
cién del Valle de Orozko queda, a partir de ahora, incluida en las pertene-
cientes a la Casa de Ayala.
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S. XV-XVI

Parece claro que en la segunda mitad del siglo XIV el Pafs Vasco sufrié una
importante crisis social. La mayor parte de los ingresos de los parientes
mayores provenia de los derechos derivados de la propiedad de terreno y
ganado, censos sobre los campesinos, monopolios sobre ciertas actividades y
derechos eclesidsticos. Pero van a sufrir una serie de dificultades derivadas de
dos factores, por un lado, la recesién demogréfica va a provocar una perdida
del valor de renta, y por otro, las rivalidades que van a tener entre ellos les
obligard a aumentar sus gastos militares. Ese enfrentamiento entre linajes, es
lo que generalmente conocemos como «las guerras de bandos». desde media-
dos del siglo XIV hasta finales del XV vamos a tener este enfrentamiento entre
ofiacinos y gamboinos. Aunque en el siglo XV, se produce una cierta reacti-
vacién de la economia'® y una reanudacién del crecimiento demografico, el
conflicto sube en intensidad y los abusos de los parientes mayores no solo van
afectar a los habitantes de la tierra llana, sino que también incidirdn sobre los
vecinos de las villas. Pero, muy probablemente, esos enfrentamientos ni
tuvieron el cardcter sistemdtico de rivalidad entre linajes que se hallaban ads-
critos a dos grandes bandos, ofiacino y gamboino, ni el cardcter permanente
que se ha deducido de las «Bienandanzas e fortunas» de Lope Garcia de Salazar.
Los asesinatos, emboscadas, los saqueos, los robos, los hechos de armas, las
batallas y las quemas de villas existieron pero, si los distribuimos en los dos-
cientos afios de que Lope Garcia de Salazar se ocupd y, sobre todo, si nos cefii-
mos a ejemplos de los dos tltimos tipos de acciones, el elenco reduce buena
parte de su significacién.!! A mediados de este siglo va a comenzar una accién
pacificadora por parte de las «<hermandades» y el apoyo del Sefior, que en este
momento es el rey de Castilla, que se enfrentardn sin reticencias a los caudi-
llos banderizos y que se prolongo hasta alcanzar el logro de su propésito. De
manera progresiva, los caballeros banderizos fueron comprendiendo que su
tiempo habia pasado.

Estas luchas banderizas también afectaron al Valle de Orozko. Pero por la
documentacién con que contamos, solo podemos constatar tres enfrenta-
mientos dentro del propio valle, aunque linajes ligados a Orozko participaron
en dichos enfrentamientos, pero en otros lugares. El primero de ellos, en el
afio 1412, se dio entre Ayalas y Abendafios. Lope Garcia de Salazar refiere
cémo este afio entraba Martin Ruiz de Abendafio en el Valle de Orozko con
todos sus parientes reclamando sus derechos sobre la tercera parte de la tie-

10 Arocena Echeverria, Ignacio, Linajes, Bandos y Villas. Historia General del Pais Vasco, San
Sebastidn, 1980, tomo V, p. 43.
I Garcia de Cortazar, José Angel et alii, Bizcaya en la Edad Media, San Sebastidn, 1985, p. 229.
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rra de Orozko, empezando la construccién de grandes barreras. Armé asi-
mismo una casa de madera. Enterado de todo ello Fernan Pérez de Ayala, por
su esposa Marfa Sarmiento, llamé a toda su gente entre quienes se encontra-
ban Pedro Vélez de Guevara, Sancho Sénchez de Velasco, Sancho de Leyba,
Ochoa de Salazar, Lope Garcia de las Ribas y otros muchos, cercando a Martin
Ruiz de Abendafio. En ayuda de éste acudieron Juan Alonso de Mdjica y sus
parientes. Se inici6é una serie de escaramuzas contra las dichas barreras en las
que hallaron muerte cuatro de los de Ayala. Entretanto, intervino el
Corregidor de Vizcaya Gonzalo Moro, e impuso treguas. Examiné asimismo
los derechos que le asistian al de Abendario en aquella zona, y dio su visto
bueno para que se quedase con el titulo de Sefior de Orozko, titulo que fue
origen de continuo pleito con los Ayala, quienes lo detentaban. Finalmente
recaeria sobre los Ayala al renunciar Martin Ruiz de Abendario a sus derechos
sobre Orozko a cambio del monasterio y labradores de Arrigorriaga, con lo
cual dejaron de tener razon las contiendas entre ambos linajes.

Titulo de las guerras e muertes e omecidas que ovo entre Ferrand Pérez
de Ayala e Martin Roiz de Avendaiio sobre el sefiorio de Orosco en el dicho
valle

En el afio del Sefior de mil CDXII afios entré Martin Roiz de Avendafio en
el valle de Orozco con todos sus parientes e barre6se en Archevala, que es engi-
ma del valle de Orozco, que tenfa alli algunos labradores. E eran con él los de
Anugiay e Ferrand Pérez de Ayala, fijo de Pero Lépez, (que) era en la corte. E
fizo grandes varreras e armo una casa de madera. E commo lo sopo dofia Maria
Sarmiento, muger del dicho Ferrand Pérez, llam6 toda la gente de la casa de
Ayala e a todas sus parentelas; e venieron en su ayuda don Pero Velas de
Guebara e Sancho Sanchez de Velasco e Sancho de Leiba e Ochoa de Salazar e
los Camudianos de Salzedo e con Lope / [Fol. 415 v,, col. a] Gargia de las Ribas
e otros muchos. E toviéndolo gercado escaramugando cada dia e mucho apre-
tado, vino Juan Alonso de Mtixica con todos los suyos parientes en ayuda d’él.
E en su venida ovo una escaramugca mucho agerca de las barreras e morieron
quatro omes de Ayala con un alcalde e fueron otros feridos. E estando asi, ya
fecha la casa de madera, vino el dotor Gonzalo Moro, Corregidor de Vizcaya,
por mandado del Rey e pusoles treguas. E tomé la dicha casa en si por que la
toviese e viese si la avia fecho en lo suyo e con derecho e fallése que la fiziera
en lo suyo e quedése con el dicho Martin Roiz de Avendafio. E esta quistién era
que los de Avendafio eredaron la tergia parte de Orozco por don Sancho Gargia
de Curbano, que era suya por don Inigo Sanchez, su padre, segund dicho es, e
por alli tenfan los de Avendafio titulo al sefiorio de Orozco, que posefan los
Sefiores de Ayala. E ovieron sienpre pleito sobre ello, fasta que después trocéd
con Juan de Avendafio aquello de Orozco con el dicho Ferrand Pérez de Ayala,
que le dio el monesterio e labradores de Arrigurria, ca eran suyos, por ello e
qued6 toda contienda que avian sobre ello.Venido Ferrand Pérez de Ayala,
entr6 en Orozco e en Lodio antes que se fiziese esta pleitesia de lo de Orozco.
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E aposentése en Araeta con todas estas gentes susodichas e fizo a la puente de
Areta una casa de madera fuerte e después de piedra; e junté Martin Roiz de
Avendafio quantas gentes pudo, pero no se 0sé atrever a venir en Llodio ni en
Orosco. E después fizieron el dicho troque de Arrigurriaga, segund dicho es, e
diole por esto de Llordio Ferrand Pérez el derecho que tenia de la casa de
Marquina e Oremacuya al dicho Juan de Avendario, que avia grand tienpo que
pleiteavan sobre ella porque la ovo fecho don Juan Sdnchez de Salzedo, Sefior
de Ayala. E asi quedaron Orozco e Lodio con el sefiorio de Ayala e los de
Avendafio con lo de Arrigurria e con lo de la casa.

Bienandanzas e fortunas. Libro XXIIL12

El segundo, segtin leemos en las Bienandanzas e fortunas pelearon los de
Leguizamén contra los marroquines, gordojanos y y los de Anuncibay. La
causa de dicha contienda banderiza fue la siguiente: los de Leguizamén habi-
an prestado su colaboracién en la muerte de Ifiigo Ortiz, para lo que prepa-
raron una celada en Orozko a Lope Loboo y a los gordojanos. Salidos de la
celada, se enfrentaron los marroquines, gordojanos y los de Anuncibay con
los de Leguizamén. La pelea fue dura y con numerosos heridos. Los de
Leguizamos, por su inferioridad ntimerica, se vieron obligados a ampararse
delante de una casa, hasta que recibieron la ayuda de los ospines, procedien-
do ambas partes a retirarse.

El acceso al territorio estaba controlado por torres, puentes de peaje y
hasta cadenas. El dominio de los caminos, ademds de un asunto estratégico,
era un negocio tan lucrativo como para encender trifulcas y asesinatos. Entre
los siglos XIII y XV, dentro de las guerras de banderizos que desangraron el
Pais Vasco, las familias nobles de Ribas (ofiacinos) y Anuntzibai (gamboinos)
se mataron con entusiasmo, entre otras cosas por el control del paso. En la
muga entre Llodio (y Orozko (existe un lugar conocido como La Cadena, que
hace referencia a la cadena que el linaje de Ribas tendi6 en este punto para
cobrar tasas al transporte de mercancias. Muy cerca de allf, en la orilla del rio
Altube, poco antes de que confluya con el Nervién, se levantaba la torre de
los Anuncibay, un hibrido entre fortaleza y palacio del que no quedan restos.
S1 podemos ver el puente de Anuntzibai: tanto en éste, del siglo XVIII, como
en el anterior puente medieval, cobraban tasas.

Lo que explicaria el tercer episodio bélico, aunque solo en parte. Este enfren-
tamiento sucedi6 hacia el afio 1437, en un lugar entre Las Ribas y Anuncibay.
Matando los zamudianos a Ifiigo de Anuncibay, Sancho de Anuncibay y Juan
de Anuncibay. Pelearon sobre la presa, de una parte los de Anuncibay y algu-
nos marroquines y de la otra Lope Garcia de las Ribas con los mejores de los

12 Lope Garcia de Salazar.
13 Ojénguren, Pedro M?, op. cit., p. 132.
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zamudianos y los ospines, y pasando los zamudianos el rio libraron fiero
combate, quedando alli muertos los antes citados del linaje de Anuncibay y
otros muchos fueron heridos, encerrdndose en la casa de Anuncibay.

La vocacién vizcaina durante esta época, tan conflictiva, es clara y asi
queda demostrada por la documentacién con la que contamos. Desde la
«iguala» de 1457, que proclama desde el articulo 1° la referencia vizcaina,
hasta la presencia en la jura de los «Fueros», por Fernando el Catélico
(Guernica, 30 de julio de 1476), del representante del Valle:

Ochoa de Guinea por la Merindad de Orozco.

Figura 5. Besamanos de Fernando el Catdlico en la jura de los fueros de Vizcaya.
Francisco de Mendieta (1609). Gernica (Vizcaya).

1507-1568

Desde 1507 hasta 1558, estuvo el Valle de Orozko integrado en la
Hermandad de Alava. No sabemos las razones que llevaron a nuestro valle a
integrarse en la Hermandad. Segtin Gonzalo Martinez Diez, la vida del valle
de Orozko dentro de la Hermandad alavesa va a transcurrir pacifica hasta
1552, en que estalla el conflicto entre el Valle que pretende separarse y la pro-
vincia que se resiste; ésta obtiene una Carta Real a su favor, y convoca unas
Juntas particulares para los dfas 3 y 4 de enero de 1556 en que se abordara la
pretendida separacién del Valle de Orozko y se designardn agentes de la
Provincia en la Corte para que se opongan a las pretensiones de Orozko. Este
no cejard en sus intentos y encaminard el conflicto por via judicial logrando

ERAE, XIV (2008) 191



Juan José Gonzilez Sdnchez

en el Consejo sentencia de vista en 14 de febrero de 1558, declardndolo ser del
Condado, fuero y Sefiorio de Vizcaya, y por libre y exento de las hermanda-
des de Alava, lo que se confirmé por auto de revista de 21 de agosto de 1568,
desde cuyo tiempo permanece el Valle de Orozko separado e independiente
de la provincia de Alava.*

El sefiorio de Vizcaya admitié al Valle en algunas relaciones particulares,
relativas a la comunidad juridica, avecindamientos, participacién en la defen-
sa militar, contribucién a los gastos y pase foral, pero no admitié una incor-
poracién total hasta que se resolviera la subsistencia de facultades del sefior
de Ayala.

1520-1524

Pero entre la fecha de entrada en la hermandad de Alava y la de su salida,
se va a producir un hecho que marcara el futuro de las relaciones entre el
Valle de Orozko y la Casa de Ayala. Este hecho va a ser la Guerra de
Comunidades, en la que Pedro Lépez de Ayala, conde de Salvatierra y Sefior
de Ayala, serd uno de sus cabecillas.

Al tiempo que en la Meseta castellana se fraguaba a lo largo del verano de
1520 lo que se ha venido en designar como la Guerra de las Comunidades, la
Provincia de Alava se iba a ver altamente conmocionada en los meses que
siguieron.®

En cuanto al conde de Salvatierra, la progresiva y reciproca aproximacién
a las autoridades comuneras (Santa Junta de Tordesillas), muy receceptivas a
una alianza asaz beneficiosa para su posiciéon militaren las cuencas del Duero
y Alto Ebro, termind en la vinculacién del de Ayala. De esta suerte, el conde
de Salvatierra, con el flamante cargo designado por la Junta (6 de noviembre
de 1520) de «Capitdn General en las tierras, é Provincias de Guiptzcoa, é
Alaba, y en las Encartaciones del Condado de Vizcaya, que estd, é de todas las
Cibdades, ¢é Villas, é Lugares, Behetrias, é Merindades que en ello caben, y
estd en los Puertos de la Mar, que coge en el dicho partido,'® apoy? toda ini-
ciativa de propagacién del fenémeno comunero en la Provincia, empefio su
poder e influencia para apartar a los alaveses del orden establecido represen-

14 TLandazuri, Juan José de, Historia Civil de Alava, Vitoria 1789, pp- 98-99.

15 Rolddn Gual, José Maria, «El levantamiento del Conde de Salvatierra (1520-1521),»
Cuadernos de Seccion Historia-Geografia, Eusko lkaskuntza, nam. 4, 1984, p. 37.

16 Fernandez Hierro, José Manuel, Alava, Guiptizcoa y Vizcaya durante las Guerras de las
Comunidades. Amigos del Pais, hoy Adiskideen Elkartea, gaur. Trabajos de ingreso, afios 1981-
1982, Bilbao, 1982, p. 202.
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tado por Diego Martinez de Alava, Diputado General de Alava, y por tltimo
se lanz6 a guerrear a voz de Comunidad, pero de hecho en provecho propio».

Por consiguiente, en enero de 1521 y en abierta hostilidad al Condestable
de Castilla Ifiigo Ferndndez de Velasco, iniciaba Pedro Lépez de Ayala en tie-
rras de la merindad de Castilla la Vieja su andadura bélica, que tras diversos
avatares, preferentemente centrados en tierras alavesas y casi siempre adver-
s0s a sus propoésitos, desembocard en la derrota del 19 de abril de 1521.

El conde de Salvatierra, Pedro de Ayala, vio desbaratada su faccién comu-
nera el viernes 19 de abril de 1521 en el puente de Durana, entre Gamarra y
Retana, por Martin Ruiz de Abendafio, quien le cogi6 seiscientos prisioneros
incluido su jefe, Gonzalo de Barahona., que seria ajusticiado en abril del afio
1522 en la plaza de la Lefia (Vitoria).

Martin Ruiz de Ruiz de Abendafio y Gamboa, que era descendiente, por
linea directa, de Juan de Abendafio, el que peleo con los Ayala, en el afio 1412,
por sus derechos sobre Orozko, que antepuso el apellido materno y fue por
herencia de su madre, Leonor de Abendafio y Ulloa, sefior de Villarreal de
Alava y de la Casa de Urquizu en el Valle de Arratia, Ballestero Mayor del
Rey, merino de Busturia, preboste de Gerrikaitz y patrono de las iglesias de
Arrigorriaga, San Agustin de Etxebarria (Marquina) y Santa M* de Elorrio;
heredo después por fallecimiento de su padre, Juan Lépez de Gamboa, las
casas y patronatos de Olaso. Fue Capitdn General de Alava y al frente de
las tropas imperiales derroté a los comuneros, mandados por el Conde de
Salvatierra, en la batalla de Durana el 19 de abril de 1521.

La carta real despachada contra él, en Burgos el 7 de mayo de 1521, orde-
naba a los vasallos del conde, que eran los de los valles de Orozko, Llodio,
Oquendo y Luyando, que se alcen contra él, le desconozcan, le nieguen la
obediencia, le retiren sus rentas, incumplan sus cartas, e incorporadas a la
Corona, estén sujetos al sefiorio de Vizcaya, disfrutando de sus fueros, como
ya lo estaban antes, prometiéndoles no tomarlos ni ponerlos bajo la jurisdic-
cién de Pedro Lépez de Ayala, ni la de sus sucesores.!”

que Nos por la presente vos eximimos, apartamos, é quitamos de su obe-
diencia, e Sefiorio, e Jurisdiccion, e vos os incorporamos en nuestra Corona, e
Patrimonio Real, cuyos vasallos antes erades, y mandamos habida considera-
cién a la fidelidad, e lealtades, con que nuestro Noble, é Leal Condado, &
Sefiorio de Vizcaya, nos ha servido, é sirve continuamente, esteis, e permanez-
cais en él, perpetuamente al fuero de dicho Condado, é Sefiorio, e vos prome-
temos por nuestra fee, e palabra Real, que agora, ni en tiempo alguno, no los
tornaremos al dicho Don Pedro de Ayala, ni a sus sucesores...

17" Labayru Estanislao, Jaime de, op. cit., tomo IV, p. 108-109.
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Tras la derrota, comenzé su peregrinaje de exiliado en el castillo zamora-
no de Fermoselle y luego en el reino de Portugal. El 18 de enero de 1522 se
presento la acusacién criminal contra el conde de Salvatierra. El 23 de agosto
del mismo afio se le condend a la pena de muerte. En Valladolid, el 8 de octu-
bre de 1522, el Emperador concedié un perdén a dichos reinos, del cual que-
daban excluidos los principales cabecillas comuneros, entre estos Pedro
Lépez de Ayala, lo que fue hecho ante el Secretario Francisco de los Cobos y
se publicé con bombetas y atabales en Valladolid el 1 de noviembre de
1522.Anduvo fugitivo hasta que el 23 de enero de 1524 se presenté personal-
mente en prisién y el 25, haciendo uso de su derecho, negé el delito que se le
imputaba. Falleci6 el 16 de mayo de 1524, segiin unos en la Cdrcel Real de
Burgos, segtin otros en la mansién del conde de Salinas de dicha ciudad, en
donde habia sido encerrado tras su regreso a Castilla en la esperanza del per-
doén regio.

Pero en 1525, tras la muerte del conde de Salvatierra, la corona llegé a un
acuerdo con su hijo Atanasio de Ayala, en virtud del cual se le devolvia todo
lo confiscado a su padre, salvo lo que se hubiese vendido. Y de lo dicho en la
carta de 1521, de que nunca retornarian a manos de los Ayala, se hizo caso
omiso, pese a que la devolucién tropezé con la viva resistencia de Orozko,
teniendo que acudir Gerénimo de Ulloa, Corregidor de Vizcaya, en varias
ocasiones para que acatasen lo orden real. Convocé a la Junta de Larrazabal,
el 9 de mayo de 1525, para pedir obediencia, recibiendo como respuesta que
el Valle tenia derecho al nombramiento anual de los alcaldes y a que se le
guardase lo capitulado y los privilegios. El 25 de septiembre de este mismo
afio, el Corregidor se presenté de nuevo ante la Junta General, consiguiendo
en esta ocasién la aceptacion por parte de los vecinos del Valle de la reincor-
poracién al Sefiorio de Ayala.'®

S. XVII-XVIII

Pero el Valle desde su separacion de la Hermandad de Alava, en 1568,
habia procurado mantener y fortalecer sus lazos con el Sefiorio de Vizcaya.
Por la documentacién de las actas de las Juntas de la Tierra Llana y de las
Villas y Ciudad, comprobamos como Orozko estaba presente en la vida insti-
tucional de Bizkaia.

5-XI- 1605. Se ordena a Martin de Abendario, diputado, y Juan de Hernani
de Baqueola, regidor, que vayan a los Valles de Llodio y Orozko a comunicar
y dar orden de lo que han de pagar, para los pleitos del Sefiorio.

18 Monreal Zia, Gregorio, Las instituciones piiblicas del Sefiorio de Vizcaya, Bilbao, 1974, p. 305.
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28-VI-1607. Que los tesoreros pasados den cuenta de los maravedis que
tienen en su poder, y han cobrado de los repartimientos que se han hecho
para pagar el dosel, asf en las Encartaciones y Merindad de Durango, como
en los Valles de Llodio y Orozko.

1620. Se intenta un nuevo pleito de incorporacién al sefiorio de Bizkaia,
alegando que por la confiscacién de bienes a Pedro Lépez de Ayala habia reci-
bido cuatro provisiones ordendndole desobedecerlo y que en virtud de dichas
provisiones habia quedado incorporado a la Corona, recibiendo promesa de
no ser reintegrado ningtn tiempo a dicho Pedro Lépez de Ayala ni a sus des-
cendientes, por lo que solicitaba que se ordenase a Fernando de Ayala desis-
tir y apartarse de la jurisdiccidn, sefiorio y vasallaje del Valle. La Chancilleria
de Valladolid mand¢ dar traslado al Conde de Ayala para que se diese por
emplazado, pero el Consejo declar6 no haber lugar a dicho emplazamiento.

17-IV-1624. En la reunién de la Junta General del Senorio acudieron
Miguel Garcia de Olarte y Esteban de Anuncibay, duefios de las mismas casas
en dicho valle, en representacién del Valle de Orozko, diciendo como estaba
reincorporado en el Sefiorio y que se regfan por el mismo Fuero, solicité que
se le admitiese a él y a sus cinco anteiglesias en las Juntas con todos los dere-
chos y obligaciones, contribuyendo a los gastos comunes. Y en prueba de su
buena disposicién ofrecia cuatrocientos hombres armados, reclutados en el
Valle, si surgia la guerra que se temfa con Holanda, solicitando que los capi-
tanes de estas tropas fueran nombrados por su Sefioria (Juan Gonzdlez de
Salazar, Corregidor del Sefiorio) . Este agradeci6 la peticion y postergé el
asunto para tratarlo mds adelante y en cuanto al ofrecimiento de los cuatro-
cientos hombres fue aceptado y se ordeno nombrar a los capitanes.

18-IV-1632. Otrosi propusieron los dichos sindicos generales, Joan Ochoa de
Galarza Sancho Martinez de Uribarri, que los Valles de Orozko y Llodio gozan la sala
del dicho juez mayor y los fueros del dicho Sefiorio, diciendo que son dependientes de
él, en cuya observancia el dicho Sefiorio a gastado muchos millares de ducados y los
ha gastado cada dia... En esta fecha se les hace un requerimiento, para que con-
tribuyan a los gastos que dichos servicios ocasionan, y en el caso de que se
nieguen a hacerlo se les amenaza con la exclusién de la dicha sala y «goza-
miento de los dichos fueros«.

12-V-1642. El Sefiorio ofrece doscientos soldados para acompafiar a Felipe
IV, en su expedicién personal a la Corona de Aragén. Orozko contribuyo con
once hombres.

1646. Se celebra una concordia entre Orozko y el Sefiorio sobre la contri-
bucién de infantes. Con ella se institucionaliza una préctica que se venia rea-
lizando con anterioridad.

1656. En el repartimiento de infantes, para cubrir los destinados al ejercito
de Cataluiia, el Valle de Orozko no contribuyo con hombres, sino que aporta-
cién fue monetaria por un montante de mil cuatrocientos y cuarenta reales.
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En 1702, el Sefiorio reconocia la contribuciéon de Orozko en los donativos
efectuados al. En definitiva, las relaciones entre el Valle y el Sefiorio se estre-
chaban, y las instituciones no hacian mas que otorgar cardcter oficial a una
serie de realidades de hecho. Ello no fue 6bice para que dichas relaciones
tuviesen altibajos. Como ya sucedié en 1632, el Sefiorio va a plantear la exclu-
sién de Orozko en el afio 1740, ya que éste no contribuye a los gastos. Como
podemos ver la principal razén de dichas exclusiones no es otra que la cues-
tion econémica. Orozko envio un memorial a las Juntas declarando su total
sentimiento vizcaino y solicitando que se le continuasen guardando los fue-
ros, la peticién le fue aceptada, quizds porque la cuestién monetaria habia
quedado solventada.

El pleito contra la Casa de Ayala, se va a reiniciar en 1759. La gran dife-
rencia con los mantenidos anteriormente, es que el Valle de Orozko, desde un
principio, va a contar con el apoyo del Consejo Real y el Fisco, y a partir de
1761 se vera apoyado por el Sefiorio de Vizcaya, por medio de sus sindicos
procuradores generales.

En la reanudacién de las sesiones, el Duque de Veragua, basa su derecho
a la posesién del Sefiorio de Orozko en el documento de venta otorgado en
1349 (Gibraltar, 27 de diciembre) por Leonor de Guzmadn a favor de Ferndn
Loépez de Ayala, y su conversiéon en mayorazgo en el afio 1373. El fiscal de la
Real Chancilleria, el doctor Juan de Miranda y Oquendo, en su memorial da
por falso dicho documento, asi desde de la pdgina 14 a la 33 se dedica a des-
brozarlo y mostrar las incoherencias que, a su juicio, el documento contiene.
Demostrada su falsedad, todos los demds actos de cardcter juridico careceri-
an de valor, y por lo tanto es lo que pretende el fiscal.

Entonces el Duque de Veragua, para demostrar sus derechos, recurre al
documento por el cual Enrique II, rey de Castilla, hace merced de la
Jurisdiccién del Valle de Orozko a Pedro Lépez de Ayala, en pago por la
ayuda prestada en su guerra contra su hermano Pedro I el Cruel, rey de
Castilla. Pero la fiscalia le niega tales derechos, basandose para ello en la Real
Provisién (7 de mayo de 1521) por la que se le condenaba a Pedro Lépez de
Ayala, conde de Salvatierra, a perder todos lo bienes y derechos. Y que la pos-
terior devolucién a Atanasio de Ayala, hijo del anterior, carecia de valor algu-
no: «esos bienes, digo, nunca se restituyen, ni se le quitan al donatario, por
mads que el delincuente, a quien confiscaron, vuelva a la gracia del Soberano,
y obtenga una plena abolicién de su delito. La razén justisimo de esta juris-
prudencia se encierra en aquella sélida reflexién: Que la causa de la rebelion
siempre vive, aunque se quieran fingir muertas sus consecuencias.

En las alegaciones finales, la fiscalia hace defensa de la autoridad real. El
rey es la mdxima autoridad de la nacién y por lo tanto todo estd sujeto a su
persona, por lo que solo él puede conceder jurisdiccién, sefiorio y vasallaje, y
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en su caso modificar, ampliar, restringir o anular este tipo de derechos. Asi
mismo hace una distincién entre los mayorazgos erigidos a partir de bienes
adquiridos y los creados en base a bienes o derechos donados por los reyes,
en cuyo caso basta la simple voluntad del rey para que se puedan confiscar.
Concluye su alegato resaltando la pertenencia del Valle de Orozko al Sefiorio
de Vizcaya.

La sentencia de vista se fall6 el 23 de septiembre de 1768, siendo favorable
al Duque de Veragua, inicidndose una nueva vista en 1771, en la que se die-
ron nuevas sentencias de vista y revista, en 1774 y 1777 respectivamente, con-
firmando la anterior. Finalmente se recurrié a la apelacién en grado de segun-
da suplicacién, ese mismo afio de 1777, con fianza de mil quinientas doblas,
y la sentencia definitiva tuvo lugar el 15 de julio de 1782, revocando esta vez
las anteriores e imponiendo perpetuo silencio al Duque de Veragua, que per-
di6 de este modo el sefiorio, jurisdiccién y vasallaje sobre el Valle de Orozko,
que quedo definitivamente unido a Vizcaya e incorporado a la Corona."

En la Junta general del 22 de julio de 1782 comunicé al Sefiorio tan grata
noticia. En la reunién se acordé que en la préxima Junta general que se cele-
brara, fuera de merindades o generales de Guernica, se tratarfa el modo de su
incorporacién al Sefiorio Bizkaia.??

El acuerdo al que se llegé entre el Sefiorio de Vizcaya y el Valle de Orozko
constaba de los siguientes capitulos:

-Por la primera capitulacién dicho Valle quedaba sujeto a todas las cargas
existentes en el Sefiorio, sin distincién de las demds villas y anteiglesias.

-Por el segundo capitulo se procederia a efectuar la fogueracién del valle.

-En el tercero se consignaba que Orozko serfa convocado a las Juntas gene-
rales disfrutando de voz y voto.

-El cuarto indicaba que el Valle quedaba sometido al gobierno universal
del Sefiorio, «sin alterarle el particular politico y econémico que hasta aqui
habia tenido y tiene, ni la jurisdiccién que en primera instancia competia a su
alcance ordinario entre sus vecinos y moradores en los casos y cosas que
habia lugar por fuero y derecho; bien entendido que si el Sr. Corregidor del
Sefiorio se hallase en dicho Valle, tendria la jurisdiccién a prevencién con el
expresado alcalde ordinario, segtin y como se practicaba en las villas».

-En el capitulo quinto se aclaraba que los casos de corte quedaban reser-
vados al corregidor para que conociese de ellos en primera instancia, tal y
como lo hacian los demds pueblos de Vizcaya que tenfan alcalde ordinario;
igualmente se reservaba al corregidor el conocer en grado de apelacién de
todas las causas que tuviesen principio en el tribunal de dicho alcalde ordi-

1 Conde Fuente, Roberto, Orozko: Estudio histérico-artistico, Bilbao, 1997, pp. 202-204.
20 Labayru Estanislao, Jaime de, op. cit., tomo VI, p. 470-471.
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nario, y ain en primera instancia en aquéllas cuyo conocimiento les compe-
tia privativamente habian de conocer el corregidor y los sefiores diputados
generales en la forma y casos previstos por el Fuero.

-Finalmente, en el dltimo capitulo se aclaraba cémo todo gasto que sur-
giese de la dificultad de su entrada a formar parte del Sefiorio correrfan a
cuenta de dicho valle. (Estanislao Jaime de LABAYRU, op. cit., tomo VI, pp.
482-483).

El Valle de Orozko acept6 estas condiciones en Junta general celebrada por
sus vecinos en la campa de Larrazabal el 31 de julio de 1784, quedando defi-
nitivamente adscrito al Sefiorio de Bizkaia al acudir a la Junta celebrada en
Guernica el 2 de abril de 1785.

Nuestro Valle en su lucha por sus derechos se adelanto en treinta afios, a
lo que las Cortes de Cadiz decretaron en 1811. Como curiosidad, a continua-
cién transcribo el decreto por el cual quedaban abolidos los sefiorios.

Decreto de abolicion de los sefiorios. Cadiz, 6 de agosto de 1811

Deseando las Cortes generales y extraordinarias remover los obstdculos
que hayan podido oponerse al buen régimen, aumento de poblacién y pros-
peridad de la Monarquia espafiola, decretan:

Desde ahora quedan incorporados a la nacién todos los sefiorios jurisdic-
cionales de cualquiera clase y condicién que sean.

Se procederd al nombramiento de todas las Justicias y demds funcionarios
publicos por el mismo orden y segtn se verifica en los pueblos de realengo (...).

Quedan abolidos los dictados de vasallo y vasallaje, y las prestaciones asf
reales como personales, que deban su origen a tftulo jurisdiccional, a excepcién
de las que procedan de contrato libre en uso del sagrado derecho de propiedad.

Los sefiorios territoriales y solariegos quedan desde ahora en la clase de los
demds derechos de propiedad particular, si no son de aquellos que por su natu-
raleza deban incorporarse a la nacién, o de los en que no se hayan cumplido
las condiciones con que se concedieron, lo que resultara de los titulos de adqui-
sicion.

Por lo mismo los contratos, pactos o convenios que se hayan hecho en
razén de aprovechamientos, arriendos de terreno, censos, u otros de esta espe-
cie, celebrados entre los llamados sefiores y vasallos, se deberan considerar
desde ahora como contratos de particular a particular.

Quedan abolidos los privilegios llamados exclusivos, privativos y prohibi-
tivos que tengan el mismo origen de sefiorio, como son los de caza, pesca, hor-
nos, molinos, aprovechamientos de aguas, montes y demds; quedando al libre
uso de los pueblos, con arreglo al derecho comdun, y a las reglas municipales
establecidas en cada pueblo (...).
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En adelante nadie podrd llamarse Sefior de vasallos, ejercer jurisdiccién,
nombrar jueces, ni usar de los privilegios y derechos comprehendidos en este
decreto; y el que lo hiciere perderd el derecho al reintegro en los casos que que-
dan indicados.

HERALDICA MUNICIPAL DEL VALLE DE OROZKO

Encontramos los antecedentes en los antiguos sellos concejiles, el sigillum
concilii o sigillum civitatis. No debemos olvidar que la herdldica surge en
Europa en el siglo XII, experiment6é un desarrollo desigual al estar intima-
mente relacionada con el nivel cultural y econémico de las distintas zonas
geogrdficas. El siglo XIII puede considerarse ya como el del esplendor de los
emblemas herdldicos que, tanto en su aspecto social como en el formal o
material, aparecen fuera del &mbito estrictamente militar. Serd en el siglo XIII
cuando comienzan a aparecer los escudos de los ayuntamientos y concejos.
Podemos considerar, por tanto, el nacimiento de la Herdldica municipal para-
lelo al de la gentilicia, aunque en realidad su utilizacién no se generalice hasta
los siglos XIV y XV. En muchos casos es probable que la apariciéon de estas
armas tuviese un origen bélico, por la actuacién de las milicias concejiles en
las campafias contra las musulmanes primero, y en las luchas de los bandos
nobiliarios después.

En las ciudades, villas o lugares de realengo era el propio monarca el que,
en su caso, otorgaba unas armas propias, y, en cambio, los que eran de sefio-
rio o abadengo, solian adoptar las armas de sus sefiores temporales, pero con
ciertas limitaciones impuestas por éstos. En las poblaciones de behetria, por
el contrario la eleccion de las armas era mucho mds compleja, al ser los mis-
mos vecinos duefios absolutos de sus villas, y pudiendo recibir como sefiores
a quienes ellos eligiesen.

Por citar una concesién de unas armas municipales, valorando su anti-
gliedad, tenemos el ejemplo del rey de Aragén Alfonso II, que concede en
1187 a la villa de Millau el uso de la bandera cuatribarrada, conocida como
senyal de Aragon, y que la villa incorporé a su sello concejil.

En el caso de Orozko no nos consta ningtin sello, con fecha anterior a 1840.
Lo cual no quiere decir que el Valle careciese de él, sino que simplemente por
las circunstancias que sean este no ha llegado hasta nosotros. Entre 1750 y
1754 se edificé la Casa Consistorial, levantada en la anteiglesia de San Juan de
Zubiaur, como decoracién luce en su fachada un escudo, tipicamente barroco
y labrado en 1752, el cual puede pensarse que tiene que ser el de Orozko, y
por légica asi deberia ser, pero no lo es. La descripcién del mismo es la
siguiente:
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Figura 6. Escudo de Vizcaya. Fachada de la casa Consistorial (1753).

Con cabeza de leén y gran corona, a sus lados dos figuras femeninas con el
cuerno de la fama, bordones colgantes de la boca del leén, banderas, cafiones
y tambores en torno y al pie, con mascaron entre dos lobos, el escudo que sos-
tiene el le6n con sus garras se compone de drbol en cuya copa asoman tres bra-
zos del lau-buru o cuatro cabezas de la cruz y al pie del drbol atraviesan dos
lobos andantes, uno sobre otro y cebados en sendos corderos, que son las
armas de Vizcaya.?!

Como acabamos de decir, el escudo que realmente figura es el correspon-
diente al Sefiorio de Vizcaya. Una de las posibles razones, para que éste figu-
re en la Casa Consistorial, puede ser para demostrar al mundo entero su
indubitable adhesién a Vizcaya, como a lo largo de su historia habia venido
haciendo. Y que todavia, en este momento (1754), el Valle seguia luchando
por salir de la sujecién y sefiorio de la Casa de Ayala e integrarse con todos
los derechos y obligaciones en el Sefiorio de Bizkaia. Ademds su pertenencia

2l Ybarra y Bergé, Javier de, Escudos de Vizcaya, Bilbao, 1967, tomo 111, pp. 293-294.
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primero a la Casa de Orozko y después a la de Ayala, posiblemente influyo
en que el Valle no adoptase ningtin emblema propio, y fuesen las armas de
sus sefiores las que lo representasen. Otra circunstancia a tener en cuenta, y
que pudo influir en la adopcién del citado escudo, es la activa participacién
de Martin Tomads de Epalza y Olarte, que fue Diputado General de Vizcaya y
alcalde de la villa de Bilbao, tanto para la construccién de la Casa
Consistorial, es él quien cede el terreno donde se edificara, como en el proce-
so de desvincular al Valle de la Casa de Ayala y su incorporacién a Vizcaya.

Con fecha de 13 de noviembre de 1876 el Ayuntamiento de Orozko envio
en contestacién a la circular enviada por Gobernador Civil de Vizcaya, moti-
vada por la Real Orden de 30 de agosto de 1876, la impronta de tres sellos,
uno sin ningun tipo de emblema herdldico, que tnicamente lleva una leyen-
da que la identifica con la autoridad que la usa, usado desde 1839/40 a 1855
y los otros dos llevan el mismo escudo que decora la fachada de la Casa
Consistorial, uno de ellos lleva una leyenda que lo identifica como pertene-
ciente a la «Alcaldfa« y el otro indica su uso por el «Ayuntamiento», empeza-
ron a usarse en 1855 y posiblemente se siguieron usando hasta 1890. A conti-
nuacién trascribimos el documento de 1876:

L P
S

/7 ALGALDR

<J1'-II:'.;--Q~
e

El primer sello cuya copia se halla estampada a la izquierda solo se usaba
desde la conclusién de la guerra civil terminada por el convenio de Bergara
hasta el afio de 1855 y hoy no estd en uso.

En dicho afio de 1855 con motivo de haber en la fachada principal de la
Casa Consistorial del Valle y Merindad de Orozco el escudo de armas que la
honra se acord6 que los se acufiaran tanto de la Alcaldia como del municipio
con la sefial de las mismas armas y con las inscripciones en sus respectivos
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circulos o vordes a saber el primero «Alcaldia del Valle y Merindad de

Orozco« y el segundo «Ayunt® del Valle y Merindad de Orozco». Cuyos dos

ultimos estdn en uso.Orozco 13 de Noviembre de 1876 /El Teniente Alcalde/
José de Landaluce.

Archivo Histérico Nacional

Sigil. Tinta-Vizcaya, 20, N 97

En el Libro de Actas ((Archivo Foral de .Bizkaia, Seccién municipal:
Orozko- 0017/001), del periodo 1876-1891, encontramos un nuevo disefio de
sello municipal, que comienza a usarse el 10 de mayo de 1891. La descripcién
de los nuevos sellos es la siguiente:

Sello ovalado, 28 x 42 mm. Leyenda: 4ALCALDIA DEL VALLE
DE4OROZCO.

-Sello ovalado, 32 x 44 mm. Leyenda: XAYUNTAMIENTO DEL VALLE
DEXOROZCO.

En ambos sellos figura el siguiente escudo:

Un escudo que sostiene un leén con sus garras y se compone de arbol en
cuya copa asoman tres brazos de la cruz y al pie del drbol atraviesan dos lobos
andantes, uno sobre otro, cebados en sendos corderos, y alrededor una bordu-
ra con ocho aspas, que son las armas de Bizkaia.

En lineas generales y con muy ligeras modificaciones, estas son las armas
que han venido identificando al Valle de Orozko, al menos desde 1855. Pero
estas son las armas que han representado histéricamente al Sefiorio de
Vizcaya, y por lo tanto solo a él le corresponde su uso. Aunque en ocasiones
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estas armas han compartido espacio con algtin escudo municipal, como es el
caso de las villas de Elorrio y Ermua. En el primer caso, en la fachada de la
Casa Consistorial (s. XVIII) nos encontramos con un escudo cuartelado soste-
nido por un leén, en los cuarteles 1° y 4° las armas de Vizcaya y en el 2° y 3°
las de Elorrio, en el segundo, que se encuentra en el interior del templo parro-
quial del Apéstol Santiago (Ermua), tenemos un escudo partido, en el primer
cuartel las armas de Bizkaia, y en el segundo las de Ermua. Esta disposicién
de las armas viene dada porque las armas principales son las de Vizcaya y lo
corresponden ocupar un lugar de honor. Pero puede ocurrir que las armas del
Sefiorio ocupen un lugar secundario, cuando comparte espacio con unas
armas de rango superior, como sucede en el escudo que se encuentra en la
Casa de Juntas de Abellaneda (1635), donde las armas de Castilla y Ledn se
sitdan en el primer cuartel y las de Vizcaya en el segundo.

Por lo tanto deberfamos adoptar un nuevo escudo de armas, que nos
represente y al mismo tiempo ser un reflejo de la historia del Valle. Para ello
tendremos en cuenta las armas del linaje mds principal de nuestro Valle, tal y
como escribié don Antonio de Trueba, Cronista y Archivero del Sefiorio de
Bizkaia, en la revista «Euskal-Erria» (1882):

Las reptiblicas de Vizcaya que sucesivamente fueron adoptando escudo
siguieron la antigua costumbre de adoptar el de la casa armera mads califica-
da e influyente de su jurisdiccién. Paréceme que en esto no anduvieron des-
caminados ni andan los que hoy siguen su ejemplo, no por vanidad nobilia-
ria, sino para utilizar un distintivo que comprenda la colectividad y autori-
dad del comtin o municipio.

Algunos municipios de Vizcaya han adoptado modernamente escudo
municipal, y lo han adoptado a su capricho y sin més autoridad que la pro-
pia. Otros, ..., lo han hecho pidiendo autorizacién y consejo para ello a la
Diputacién, y me parece que este procedimiento deben seguir los pueblos que
en lo sucesivo quieran proveerse de tal distintivo, porque asi tendrd este mds
autoridad y no se formard indebidamente.

Este linaje principal es el de los Orozco, pues fue quien le dio nombre y
forma a nuestro Valle, y cuyos avatares forman parte de la propia historia de
Orozko. Las armas de este linaje se formaron, por lo que cuentan las crénicas,
en dos etapas. Dice Pellicer que el afio 1212 se hall¢ Ifigo Garcia en la batalla
de las Navas de Tolosa y que por esto reglé las armas en la forma de cruz que
después uso su familia. La Casa de Orozco trae por armas, en campo de plata
cruz colorada con cinco aspas de oro y en los cuatro huecos que deja la cruz otros tan-
tos lobos negros como la Casa de Haro. En la toma de Baeza, que fue en el afio
1227, se encontraba Lope Iiiiguez, hijo de Ifiigo Garcia. Y por haber sido dicha
conquista el dia de San Andrés, tomaron muchos linajes el aspa por armas y
otros orlaron con ellas las que ya tenian. Entre los que asi lo hicieron estaba la
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Casa de Orozco, a la que Argote de Molina llama Casa Ilustre de Vizcaia, des-
cendientes de los mismos Sefiores della, y pinto sus armas con los cuatro lobos y
cruz y otla colorada con aspas de oro. La descripcién que corresponde a las armas
de la Casa de Orozco es la siguiente:

En campo de plata, una cruz de gules cargada de ocho aspas de oro, y
acompafnada de cuatro lobos de sable, afrontados dos a dos. Bordura general
de gules, cargada de ocho aspas de oro.

Antes de proceder a componer las armas del Valle de Orozko, vamos hacer
referencia al procedimiento que la Institucién Fernando el Catélico
(Diputacién de Zaragoza) ha seguido para dotar de emblemas a la localidad
de Pradilla de Ebro:

En lo referente a sus simbolos, Pradilla de Ebro carece l6gicamente de emble-
mdtica antigua propia, dada su condicién de sefiorio secular. Por su parte, el
Ayuntamiento s6lo ha empleado a lo largo de su historia las sucesivas armas
oficiales del Estado Espafiol. En la localidad se viene teniendo por escudo de
la misma el de sus antiguos sefiores contenido en el cédice arriba descrito,
pero hasta el presente no se ha adoptado ni siquiera de forma extraoficial.
Teniendo, pues, presente la investigacién realizada y al faltar constancia de
que existieran simbolos herdldicos o vexilol6gicos particulares de Pradilla,
resulta oportuno proceder a la creaciéon de los mismos, funddndose en los ele-
mentos caracteristicos de la localidad susceptibles de su acomodacién a unas
armerias.

Habida cuenta del grado de identificacién de los pradillanos con las anti-
guas armas sefioriales, se propone adoptar su primer cuartel, cuyo campo de
azur permite ademads simbolizar las aguas fecundantes del Ebro, pero cam-
biando el metal de las estrellas de plata a oro, para no hacer unas armerias
idénticas. Para dotar de mayor personalidad a las armas que de ello resultan,
conviene ademds sustituir la estrella central de dichas armas por una repre-
sentacion estilizada de la torre de la iglesia, que, como queda dicho, es su
construccién mds singular. Las armas se completan con una campaiia de sino-
ple fileteada de plata (para no ir color sobre color), que alude a la huerta que
proporciona su riqueza a la localidad. De este modo, los esmaltes del escudo
resultan en armas cuasi parlantes, asocidndose el sinople a Pradilla y el azur
al Ebro. Como timbre es conveniente emplear la corona real cerrada, por
haber sido sefiorio secular hasta la abolicién de los mismos. En cuanto a la
Bandera, se disefia de acuerdo con los esmaltes y figuras empleados en el
Escudo.

Este informe fue remitido a la Real Academia de la Historia, y don
Faustino Menéndez Pidal de Navascués, academico de la misma, emitié su
informe con fecha 24 de marzo de 1998, donde dice:
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Las armas que se proponen recogen algunos elementos de las que uso D.
Ignacio de Azpuru, sefior de la localidad en el siglo XVIII, si bien cambiando
algunos colores para diferenciarlas. Este modo de proceder es perfectamente
aceptable.

Teniendo en cuenta todo lo expuesto anteriormente, y ante la carencia de
unas armas propias, es por lo que procederemos a la creacién de un nuevo
escudo de armas que represente al Valle de Orozko, y para ello nos basaremos
en las de la Casa de Orozco y en particular en las armas mds antiguas de este
linaje: En campo de plata cruz colorada con cinco aspas de oro y en los cuatro huecos
que deja la cruz otros tantos lobos negros como la Casa de Haro,que son las que se
adjudican a Ifigo Garcia. Y cuya descripcién en lenguaje herdldico seria: En
campo de plata, una cruz de gules, cargada de ocho aspas de oro y acompariada de cua-
tro lobos de sable, afrontados dos a dos. Procederfamos en consecuencia a modi-
ficar los esmaltes de las figuras, que ocupan el campo del escudo, al objeto y
fin de diferenciarlas de las del linaje de los Orozco y a la eliminacién de las
aspas que van sobre la cruz, ddndole asi, en mi opinién, una mayor sencillez.
Los lobos irfan esmaltados en rojo (gules) y la cruz de color verde (sinople), y
la tnica finalidad de estos colores es conseguir es que destaquen sobre el
campo del escudo, en nuestro caso blanco (plata). En ciertas épocas se dieron
interpretaciones caprichosas a los esmaltes sefialandoles una serie de virtudes
y propiedades y que por dichos motivos se empleaban en la construccién de
los escudos; no merece ningtin crédito esta clase de aplicaciones e interpreta-
ciones, y si quieren conocerse, debe ser, simplemente por curiosidad.??

2 Messia de la Cerda, Luis F., Herdldica espaiiola: el disefio herdldico, Madrid, 1990, p. 68.
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Por lo que el escudo propuesto y aprobado en primera instancia por la
Corporacién Municipal de Orozko, el 20 de junio de 2008, queda definido asi:

En campo de plata una cruz de sinople, acompafiada de cuatro lobos de
gules, afrontados dos a dos.

BANDERA DE OROZKO

La tnica ensefia que ha tenido nuestro Valle es el consabido pendén car-
mes{ y que no representaba al municipio sino al Rey, en el caso de Vizcaya su
Sefior y como delegada del mismo a la Corporacién Municipal. El pendén
que conserva el Ayuntamiento de Orozko, lleva el escudo que, por su uso en
los sellos, podemos datar de finales del siglo XIX o principios del XX, es de
suponer que los anteriores fuesen similares pero siempre nos quedara la
incégnita de saber que emblema portaba durante la segunda época de domi-
nio de los Ayala (1371-1521/1525-1782).

Existen diversas formas de establecer una bandera, que varfan segtn los
usos y costumbres de cada pafs. En Europa, en su gran mayorfa las banderas
vienen determinadas por los colores y piezas herdldicas de los escudos.

Como colores de la bandera, lo mds aconsejable seria usar los colores del
escudo, lo que estd de acuerdo con los principios de la vexilologia y con las
conclusiones de las Jornadas de Heraldica y Vexilologia promovidas en febre-
ro de 1994 por la Diputacién General de Aragdén, y en la que participaron
todas las Comunidades Auténomas.

Ante la no constancia de elementos vexilolégicos propios de Orozko,
nuestra bandera se basard en el escudo de armas que hemos propuesto, pero
adaptando sus figuras a un concepto de ensefia actual. El escudo propuesto
se define asf: «<En campo de plata, una cruz de sinople, acompafiada de cua-
tro lobos de gules, afrontados dos a dos«, por lo que los colores que portara
nuestra ensefia serdn el blanco, el rojo y el verde, que son los esmaltes que
contiene el escudo. Para aquellos que buscan un significado a los colores, tan
solo recordarles que los colores de las banderas van adquiriendo, con el paso
del tiempo, significados simboélicos y, a veces, poéticos, y siempre serd el pue-
blo el que la dotara de los mismos.

Sobre la base de todo lo anteriormente dicho, es por lo que la bandera del
Valle de Orozko se compondrd de los colores blanco, verde y rojo, y las
siguientes figuras una cruz y cuatro tridngulos. Su composicién trata de refle-
jar por una parte la distribucién del Valle en cuatro anteiglesias y por otro
lado quiere dar a entender el pasado conflictivo que vivié Orozko hasta su
total independencia de los Ayala.

La bandera propuesta y aprobada en la misma sesién del 20 de junio de
2008, es la que describimos a continuacién:
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Emblemdtica del Valle de Orozko

Bandera rectangular, de proporcién 2:3, sobre un pafio blanco, una cruz
verde, de extremo a extremo, cuya anchura es 1/5 del ancho de la ensefia, y
esta cantonada de cuatro tridngulos rectdngulos rojos, cuyo cateto mayor mide
2/5 del largo de la ensefia y el menor 7/20 del ancho, y se encuentran separa-
dos de la cruz por 1/20 del ancho, dando la sensacién de ser jironada de blan-
o y rojo.
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